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2022-2023 Koosloomelabori libiviimine ja andmete kogumine

2023-2024 Andmete analiiiis ja jdtku- ning arendusuuringu suunade vdljatostamine.
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Opilase kaasatus: teoreetiline

raamistik

Motivatsioon - aktiivépe - kaasamine (engagement) ehk kaasama on “tegevusverb dppekava ja tegeliku
dppimise vahel” (Skinner and Pitzer, 2012: 23)

Kaasatus ja kaasamine

Kaasatus eeldab isikut (agent), objekti (X is engaged with) ja tegevust (action), pohineb eesmdrgil, soltub
kontekstist ja ajastust, on diinaamiline (Appleton et al,, 2008; Reschly&Christenson, 2012; Hiver et al
2023)

Keeleoppe omapdra: keel on Gpiobjekt, Gppevahend ja tegevus (Puren, 2008)
Akadeemiline kaasatus (school engagement) vs Kaasatus tunni (task engagement)

ABC mudel - afektiivne, kditumuslik ja kognitiivne kaasamise mootmed (Fredricks, Blumenfeld &Paris,
2003)

IKAP mudel - interaktiivne, konstruktiivne, aktiivne ja passiivne kgqsamisviisid (Chie&Wylie, 2014)
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IKAP Chi&Wylie, 201

PASSIIVNE
Vastuvétmine

Loengu kuulamine, teksti
lugemine, video jdlgimine
midagi muud

tegemata.

AKTIIVNE
Manipuleerimine

Kordamine voi
harjutamine; sonasonaliste
mdrkmete tegemine;
allajoonimine voi
esiletostmine;
kokkuvotte tegemine
kopeerimise ja
kustutamise teel; video
manipuleerimine seda
peatades, mdngides,
edasi ja tagasi kerides.

KONSTRUKTIIVNE
Loomine

Valjusti reflekteerimine;
maistekaartide
joonistamine; kiisimuste
esitamine; omasonaliste
selgituste

andmine; tekstide
l6imimine; oma sonadega
mdrkmete tegemine,
videos esinevate

maistete selgitamine.

INTERAKTIIVNE
Dialoog

Paarilisega véi

rithmas oma

seisukoha kaitsmine; oma
arusaamade

selgitamine;

sarnasuste ja

erinevuste

arutamine, iiksteisele
sisukiisimuste

esitamine.
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Uuring 1: meetodid

Uurimiskiisimused:
- Milline on Opetajate arusaam opilase kaasatusest voorkeeletunnis?

- Kuidas on seotud digitehnoloogia ja dpilase kaasatus?

Osalejad: 10 petajat (sh 6 vidrkeeledpetajat ja 4 haridustehnoloogi) Koosloomelabori osalejad
enne sekkumist

Andmete kogumine: Poolstruktureeritud intervjuud, 45-70 min
Andmete analiiiis: IPA Télgendav fenomenoloogiline lihenemine (Smith, 2021)

Kolm analiiiisitaset: kirjeldav (idiosyncratic) - télgendav (hermeneutic) - tihendust loov

(phenomenological)
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Tulemused 1.1

Opetajate arusaam odpilase kaasatusest voorkeeletunnis
IPA kirjeldava taseme tulemused: dpetaja vaade klassiruumis toimuvale (IKAP mudeli alusel).

Passiivne faas: kuulab (8), loeb (1), matleb kaasa (1), vaatab videot (1), [info] “kleepub kiilge (1), saab
aru (1). Samuti: Ei kirjuta iiles, ei tee mirkmeid, ei kiisi, on vait, ei riigi

Aktiivne faas: vastab kiisimustele, sobitab, joonistab sdna, tédtab kaasa/ osaleb (3), teeb iilesannet (4)
tegutseb (2), siiveneb, avastab, filmib, otsib infot (3), teeb mirkmeid (2), kirjutab iiles (2), keskendub,
mairkab ja analtitisib vigu.

Konstruktiivne faas: kiisib kiisimusi (8), koostab sdnapilve, kasutab keelt, loob oma blogi (2),
opimappi/ e-portfooliot (2) voi esitlust (2) , teeb videot (3), uurib (3), riigib, teeb vigu, koostab teksti
(2), analiiiisib vigu, argumenteerib, pakub ideid, leiab lahendusi, seletab teistele (2), tipsustavad.

Interaktiivne faas: rithma- ja paaristo6d (9), arutavad, osaleb arutelus, avaldab arvamust (4), pakub
sisendit teemasse, teeb ajuriinnakut, risigib dpetajaga kaasa, suhtleb dpetajaga ja teistega (2),
mingivad mingu, viljendavad motet mingis vormis, ei ole vait, tdidab toolehte teistega koost6os,
voistlevad.

Passiivne faas: jah voi ei?

Aktiivne faas: kiditumuslik komponent @ TALLINNA ULIKOOL

Interaktiivne vs konstruktiivne faas



Tulemused 1.2

Opetajate arusaam odpilase kaasatusest voorkeeletunnis

IPA téolgendava taseme tulemused

Sotsiaal-emotsionaalne komponent: silmad sidravad (2), huvitav (7), meeldib (2), rithmato6 meeldib,
digitehnoloogia meeldib [vdib pakkuda ka 16bu ja 166gastust (2)], ei karda séna votta [range 6petaja
puhul kardab], sdbralik atmosfiir, mottega ja siidamega [asja juures], tahe (2), valiku andmine, tuju.

Eneseregulatsioon: keskendub iilesandele, on teadlik selle eesmirgist

Huvitav tund
Vahelduv perspektiiv: tund vs viljaspool tundi
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Tulemused 1.3

Opetajate arusaam dpilase kaasatusest voorkeeletunnis

IPA tdhendust loova taseme tulemused

Kaasatus kas tunni (1.1 ja 1.2) voi iildisemalt kooli ehk akadeemilisel tasemel

- eneseregulatsioon (kaugem 6pieesmirk, prioritiseerimine, aja planeerimine,
eneserefleksioon)

- motivatsioon (hinded, huvi, valikuvéimalus)

- sotsiaal-emotsionaalne komponent (sotsiaalne vastutus, partnerlus, mentorlus, uhkus)
- motestatud 6ppimine (&pitu sidumine piriseluga ja enda eluga)

- loimimine
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Tulemused 1.4

Kuidas on seotud digitehnoloogia ja dpilase kaasatus?

Mirgitud nii tunni (16bu, 166gastus, pehme moment, liiga palju takistab/visitab, hajutab tihelepanu,
nutitelefon (2 takistab, 1 ei takista), votab aega, vdoimaldab [6ppimise] tempot individualiseerida) kui
ka kooli (voib alt vedada, nduab ettevalmistust, voimaldab vaheldust, erinevad dpikeskkonnad, nt
duesdpe) tasemel.

- Seotud eneseregulatsiooniga,
- seotud digipddevusega,
- digipddevus on seotud 6pikultuuriga, inglise keele oskusega,

- kasutamine voib soltuda kooliastmest.
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Uuring 2

Opilast kaasavad voorkeele oppedisainid ja dpetaja-opilase vaade
Uurimiskiisimused:

2.1. Milliseid mustreid vois tdheldada IKAP mudelil pohinevates oppedisainides? Milliseid
kognitiivse kaasamise viise ja dppetegevusi on Opetajad planeerinud ja ldbiviinud oppedisainides?
2.2 Milline on dpilaste arusaam dppedisainist? Milliseid kognitiivse kaasamise viise ja oppetegevusi
opilased kogesid dppedisainides?

Osalejad: 7 dpetajat ehk 6 kooli ja 158 dpilast

Arendusuuring: Koosloomelaboris loodud 25 Gppedisaini (Gppedisain - koolitund)

Andmete kogumine: Kooloomelabori dpitegevused, arutelud ja loodud artefaktid ning
poolstruktureeritud intervjiuud (opetaja vaade); IKAP-i mudelil péhinev kiisimustik dpilastele iga
koolitunni l6pus (kohandatud Barlow et al. 2020 péhjal) (dpilaseyaade)
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1 u le m used A1 Otsisin infot tekstist
4 P3 Vaatasin videot vi kuulasin helifaili. A2 Otsisin infot helifailist v&i videost.

P2 Lugesin teksti v3i opikut. A3 Taitsin sénavara harjutust.

Opetaja vaade: homogeense piameiduni
oppedisaini ndide 4

K6 Kasutasin veebiphiseid abimaterjale (uue info vGi lause naite otsimiseks). AS5 Tunni I6pus markisin, mida tana tunnis dppisin (check box).
2
K5 P&hjendasin oma arvamust kirjalikult v8i suuliselt. g A6 Kasut ol ] (s6na
K4 Tunni I6pus Gtlesin véi kirjutasin, mida tana Gppisin 11 Esitasin kiisimusi 6petajale véi kaasdpilastele.
K3 Kirjutasin teksti. 12 Arutasime tunni teemal paaris ja/véi rihmas.
K2 Koostasin esitlust véi podcasti voi videot. 13 Andsin tunni Idpus tagasisidet kaaslasele.

K1 Tegin markmeid oma sGnadega v6i méttekaarti vGi skeemil4 Koostasime paaris ja/v6i rihmas teksti voi esitiust.

15 Esinesime koos paarilisega ja/v6i rihmaga.



Tulemused

Opetaja vaade: heterogeense
oppedisaini ndide

A1 Otsisin infot tekstist.

P3 Vaatasin videot v6i kuulasin helifaili A2 Otsisin infot helifailist v6i videost.

P2 Lugesin teksti v3i 6pikut. A3 Taitsin sénavara harjutust.

P1 kuulasin Gpetajat. A4 Taitsin grammatika harjutust.

K6 Kasutasin veebipShiseid abimaterjale (uue info v4i lause naite otsimiseks). A5 Tunni I6pus mérkisin, mida tana tunnis Gppisin (check box).

K5 PBhjendasin oma arvamust kirjalikult v&i suuliselt. A6 Kasutasin

(s6na ta

K4 Tunni I6pus Gtlesin voi kirjutasin, mida tana Gppisin. 11 Esitasin kiisimusi 6petajale v6i kaasdpilastele.

K3 Kirjutasin teksti 12 Arutasime tunni teemal paaris ja/v3i rihmas.

K2 Koostasin esitlust véi podcasti véi videot. 13 Andsin tunni I5pus tagasisidet kaaslasele.

K1 Tegin markmeid oma sGnadega v6i mdttekaarti voi skeemi. 14 Koostasime paaris ja/vGi riihmas teksti v6i esitlust.

15 Esinesime koos paarilisega ja/véi rihmaga.



Tulemused 2.2

Opilast kaasavad voorkeele oppedisainid ja dpetaja-opilase vaade

Milline on dpilaste arusaam oppedisainist? Milliseid kognitiivse kaasamise viise ja Oppetegevusi
opilased kogesid dppedisainides?
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Tulemused 2.2

A1 Otsisin infot tekstist.

P3 Vaatasin videot vdi kuulasin helifaili. A2 Otsisin infot helifailist vGi videost.

- P2 Lugesin teksti véi &pikut. A3 Taitsin sénavara harjutust.
== (petaja kavandatud ja libiviidud disain

4
P1 kuulasin petajat. . A4 Taitsin grammatika harjutust.
f— Opllase arusaam tunnis toimuvast ‘ : y
K6 Kasutasin veebipShiseid abimaterjale (uue info v6i lause naite otsimiseks). 2

AS Tunni I6pus markisin, mida tana tunnis Gppisin (check box).

K5 Péhjendasin oma arvamust kirjalikult véi suuliselt.

A6 Kasutasin veebipshist sdnastikku (séna tahenduse otsimises).

K4 Tunni I6pus Gtlesin véi kirjutasin, mida tana ppisin.

11 Esitasin kiisimusi Gpetajale vGi kaasdpilastele.

K3 Kirjutasin teksti. . 12 Arutasime tunni teemal paaris ja/vdi riihmas.

K2 Koostasin esitlust vi podcasti véi videot. 13 Andsin tunni I5pus tagasisidet kaaslasele.

K1 Tegin markmeid oma sGnadega v6i méttekaarti v6i skeemi.l4 Koostasime paaris ja/vGi riihmas teksti v6i esitlust.

15 Esinesime koos paarilisega ja/vdi rihmaga.



Tulemused 2.2

A1 Otsisin infot tekstist.

~ P3 Vaatasin videot v6i kuulasin helifaili A2 Otsisin infot helifailist vi videost.
== (petaja kavandatud ja libiviidud disain
— Opﬂase arusaam tunnis toimuvast T = Ad Taisngrammaic hautust

K6 Kasutasin veebiphiseid abimaterjale (uue info vGi lause naite otsimiseks). AS Tunni Ipus mérkisin, mida téna tunnis Gppisin (check box).

K5 Péhjendasin oma arvamust kirjalikult véi suuliselt A6 Kasutasin veebipshist sénastikku (s6na tahenduse otsimiseks).

K4 Tunni I5pus itlesin véi kirjutasin, mida tana Gppisin. 11 Esitasin kiisimusi Gpetajale véi kaasGpilastele.

K3 Kirjutasin teksti. 12 Arutasime tunni teemal paaris ja/v3i rihmas.

K2 Koostasin esitlust vdi podcasti vGi videot 13 Andsin tunni I5pus tagasisidet kaaslasele.

K1 Tegin mérkmeid oma sénadega véi méttekaarti vi skeemil4 Koostasime paaris ja/v5i riihmas teksti vGi esitiust.

15 Esinesime koos paarilisega ja/vGi rihmaga.



Tulemused 2.2

Virv tdhistab iihe kooli opetaja A
erinevaid oppedisaine Aligned B
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Arutelu ja kiisimused

IKAP-i terminoloogiline viljakutse
Interaktiivse kaasatusviisi iilevddrtustamine voorkeeledppes
Aktiivse ja konstruktiivse kaasatusviiside osakaal oppedisainides

Opetaja ja opilase vaade erinevus: kavandatud dppedisain - ldbiviidud oppedisain - dpilase poolt
kogetud dppedisain
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